dokon¢ené stavby vyzaduje uzemni rozhodnuti o umisténi stavby (pfipadn€é tzemni souhlas) a
stavebni povoleni.

Stavebni ufad na zakladé¢ podané Zadosti ozndmil piipisem ze dne 4.2.2014 v souladu s
ustanovenim § 94a odst. 2 stavebniho zdkona, zahajeni spolecného tizemni a stavebniho fizeni
znamym ucastnikiim fizeni a dot€enym orgdnim.

Jelikoz jsou stavebnimu uUfadu dobfe zndmy pomeéry v tzemi a Zadost poskytovala dostatecny
podklad pro posouzeni zaméru, upustil podle ustanoveni § 94 odst. 2 stavebniho zdkona od ustniho

jednani a stanovil lhitu, do kdy mohou ucastnici fizeni uplatnit ndmitky a dotéené organy zavazna
stanoviska a to do 10.3.2014.

Zaroven vyzval stavebnika, aby vtomto terminu dolozil souhlas vodopravniho ufadu, odboru
zivotniho prostfedi podle § 17 zdkona 254/2001 Sb. o vodéach a o zméné€ nékterych zakont (vodni
zakon), ve znéni pozdégjsich predpist (déle jen ,,vodni zékon*), ke stavbé v zéplavovém uzemi.

Ucastnici fizeni a dotéené organy byli poudeni, Ze:

Zavazna stanoviska dotéenych organti a namitky ucastnikd spoleéného tizemniho a stavebniho
fizeni musi byt uplatnény podle § 89 odst. 1 stavebniho zdkona a soucasné¢ dle § 112 odst. 1
stavebniho zékona nejpozdéji dne 10.3.2014, jinak k nim nebude piihlédnuto.

K zavaznym stanoviskim a namitkdm k vécem, o kterych bylo rozhodnuto pifi vydani tizemniho
nebo regula¢niho planu, se neptihliZi.

Podle § 89 odst. 3 stavebniho zékona ucastnik fizeni ve svych ndmitkach uvede skutecnosti, které
zakladaji jeho postaveni jako ucastnika fizeni, a divody podani namitek; k namitkdm, které
prekraduji rozsah stanoveny v odstavci 4 § 89 stavebniho zdkona (viz. niZe), se nepiihlizi. Dle
odstavce 4) § 89 stavebniho zakona Obec uplatiiuje v uzemnim fizeni namitky k ochrané zajmi
obce a zajmu obcanti obce. Osoba, kterd je ucastnikem fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) a b)
stavebniho zdkona, miZe uplatiiovat namitky proti projednavanému zameéru v rozsahu, jakym je jeji
pravo piimo doteno. Osoba, kterd je ucastnikem fizeni podle § 85 odst. 2 pism. c¢) stavebniho
zdkona, miZe v zemnim Fizeni uplatiovat namitky, pouze v rozsahu, v jakém je projednavanym
zamérem dotcen vefejny zajem, jehoz ochranou se podle zvlastniho pravniho pfedpisu zabyva. K
namitkam, které nespltiuji uvedené pozadavky, se nepiihlizi.

Dle ustanoveni § 114 odst. 1 stavebniho zakona ucastnik fizeni miZze uplatnit namitky proti
projektové dokumentaci, zpiisobu provadéni a uzivani stavby nebo pozadavkiim dotcenych organi,
pokud je jimi p¥imo dotéeno jeho vlastnické pravo nebo pravo zaloZené smlouvou provést stavbu
nebo opatieni nebo pravo odpovidajici vécnému bifemenu k pozemku nebo stavbé. Ugastnik tizeni
ve svych namitkach uvede skuteCnosti, které zakladaji jeho postaveni jako ucastnika fizeni, a
dtivody podani namitek; k namitkam, které pfesahuji rozsah uvedeny v piedchazejici vEt€ se
neptihlizi. K ndmitkam G¢astnika fizeni, které byly nebo mohly byt uplatnény pii izemnim Fizeni,
pii pofizovani regulaéniho planu, se dle ustanoveni § 114 odst. 2 stavebniho zdkona nepfiihliZi.
Necha-li se néktery z ucastnikl fizeni pifi jednani zastupovat, piedlozi jeho zéastupce stavebnimu
tfadu pisemnou plnou moc ve smyslu § 33 spravniho radu.

Ve stanoveném terminu Zadny z GCastnikil fizeni nevznesl namitku. Z dotCenych organt uplatnil
zavazné stanovisko pouze vodopravni ufad MeU Krnov, odboru zZivotniho prostiedi, kdyZ vydal pod
&.j. Mukrn/201406930/ZP/OH/KK/2 ze dne 10.3.2014 souhlas podle § 17 odst. 1 pis. ¢) vodniho

zakona.

Soudasné s oznamenim zahdjeni spoleéného Fizeni, bylo u€astnikiim fizeni sdé€leno, Ze v souladu s
ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu maji moznost vyjadfit se k podkladiim rozhodnuti, a to dne
12.3.2014. Této moznosti nevyuzil Zadny z Gcastniktl fizeni.

V pribéhu spole¢ného Fizeni stavebni ufad prezkoumal predloZenou Zzadost v souladu
s ustanovenim § 94a odst. 4 stavebniho zakona z hledisek uvedenych v § 90 a § 111 stavebniho
zédkona.
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