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Vysvétleni dokumentace ¢. 1

,»Albrechticka 100A — vyména oken‘

Zadavatel: Mg¢ésto Krnov, Hlavni namésti 96/1, 794 01 Krnov
Statutarni zastupce: Ing. Tomas Hradil, starosta mésta

IC: 00296139

DIC: CZ00296139, je plitcem DPH

Tel./fax: 554 697 111, 554 610 418

Bankovni spojeni: KB, a.s., expozitura Krnov

Cislo détu: 728771/0100

Kontaktni osoby zadavatele: Ing. Kldra Hazuchov4, vedouci odboru vefejnych zakdzek
tel. 554 697 234, khazuchova@mukrnov.cz
Bc. Petr Mynaf, referent odboru vetfejnych zakdzek
tel. 554 697 244, pmynar @mukrnov.cz

Dotaz ¢. 1:

Dobry den,

zasilame Vam dotaz z VZ: "Albrechtickd 100A - vyména oken"

V projektové dokumentaci uvadite poZadavek na plastové profily tf. A. Tento poZadavek je
dle nés diskrimina¢niho charakteru , jelikoZ se nejednd o popis funkcnich parametrii okna.
Odkazujeme se na

CSN EN 12 608-1:2017 v bodé 4.4 kde se uvadi:

,,Klasifikace profilti podle tloustky stén je urcena k popisu Sirokych variaci profilt a ndvrht
oken pro razné aplikace, které jsou pouzivany v Evrop¢. Neni ur¢ena k naznaceni rozdili v
kvalité profilii nebo ve funkénosti oken za predpokladu, Ze piislusné funkéni pozadavky pro
okna i profily jsou vyhovujici.*

Zaroven dokladame znalecky posudek, ktery doklada Ze zaddvaci podminky by mély vyloucit
pozadavek na tiidu profilu A.

Prosime tedy o reakci na uvedenou pfipominku.

Deékuji

Ptiloha dotazu €. 1: Expertiza zaddvaci dokumentace zakdzky (2 strany)

Odpovéd’ na dotaz ¢. 1:

Zadavatel poZaduje plastova okna z profili tiidy A dle normy CSN EN 12608. Diivodem tohoto
poZadavku je maximaln{ tloustka poZadovanych stén profilti, dle CSN EN 12608 strana 12. bod
4.4. Klasifikace hlavnich profilti podle tloustky vnéjsSich stén, tabulka 3. Tato tabulka udava
klasifikaci pozadované tloustky stén, tedy profil A je vétsi nebo roven 2,8 mm pohledova
plocha, a vétsi nebo roven 2,5 mm nepohledovd plocha. Ostatni tloustky profila tedy B
pohledov4 plocha vétsi nebo rovna 2,5 mm, nepohledova plocha vétsi nebo rovna 2 mm, profil
C je bez pozadavku na silu stén, bohuzel tyto dv¢ tfidy pozadavek na maximélni moZnou
tloust’ku nesplnuji. Z této normy je patrné, Ze mnozstvi materidlu je u tiidy B a C sniZeno, coZ
muze mit urCity vliv i na kone¢né vlastnosti plastovych profili okna. Z tohoto diivodu zadavatel
trva na pozadavku tiidy "A".



V Krnové dne 18. 12. 2019
Za zadavatele
Ing. Kldra Hazuchova
vedouci odboru vetejnych zakdzek

K tzv. expertize Ing. Cestmira Jandla, soudniho znalce v oboru stavebnictvi, odvétvi stavebni
odveétvi ruznd, specializace: vady a poruchy lehkych obvodovych plast'a, oken, dveri
a prosklenvch konstrukci.

Zaver znalce uvedeny v expertize mé budit dojem, Ze se jednd o zavér znaleckého posudku,
ackoli se v tomto piipadé formdln€ o znalecky posudek nejednd, znalec piekraCuje své
pravomoci, respektive se snazi uvést zadavatele v omyl s tim, Ze tyto zdvery znalce jsou
zavazné a maji odborny charakter. Znalec takto konstatoval:

,» Zaddvacimi podminkami je porusen Zdkon ¢. 134/2016 Sb. (Zdkon o zaddvani verejnych
zakdzek), a to zejména:

§ 6 Zdsady zaddvdni verejnych zakdzek
(2) Ve vztahu k dodavateliim musi zadavatel dodriovat zdsadu rovného zachdzeni a zdkazu
diskriminace.

§36 Zaddvaci podminky

(1) Zaddvaci podminky nesmi byt stanoveny tak, aby urcitym dodavateliim bezdivodné primo
nebo neprimo zarucovaly konkurencni vyhodu nebo vytvdrely neoditvodnéné prekdZky
hospoddrské soutéZe. Zaddvaci podminky by mély vyloucit poZadavek na tridu profilu A.

Na rozdil od soudu nebo napr. spravniho organu znalec nesmi zaujimat zadné pravni
zavéry.

Zasadni roli pfi vypracovdvani posudku hraji otazky, které jsou v zadani posudku znalci
kladeny. V zadani znalci nesmi byt pienesena povinnost pravniho posouzeni véci ze soudu na
znalce. Jako piiklad v souvislosti s nasim zaddvacim fizenim tedy nelze napft. uvést otazku ,,zda
zaddvacimi podminkami je porusen zdkon ¢. 134/2016 Sb., pripadné jaké povinnosti zadavatel
pri zaddvdni verejné zakdzky porusil.

Znalec se napf. muze vyjadiovat k pravosti podpisu zlstavitele na zavéti, ale nesmi se jiz
vyjadiovat k tomu, zda je zavét platnd ¢i nikoli, nebot’ takovy zavér piislusi soudu.

Obdobna véc byla feSena v rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 22 Cdo
3035/2006 ze dne 6. 6. 2007, nalezu Ustavniho soudu Ceské republiky, sp. zn. IL. US 2172/14
ze dne 10. 3. 2015, v rozsudku Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 28 Cdo 171/2008 ze
dne 7. 1. 2009.

Nasledky predlozeni posudku - expertizy s pravnim posouzenim

Nésledkem predloZeni znaleckého posudku obsahujiciho pravni zavéry je predevsim fakt, ze k
tomuto pravnimu zavéru soud nebo spravni orgén nepiihlédne. Pokud dile posudek (expertiza)
jiné — skutkové, odborné — zavéry neobsahuje, nemiize k nému soud ptihlédnout vlibec, coz je
pfipad Vami zaslané expertizy, kterd jiné, nez shora citované zavéry znalce neobsahuje.

Zasland znaleckd ,.expertiza“ obsahujici pravni zdvéry navic nepfiddvd na diivéryhodnosti
tohoto znalce. Znalec v ni védom¢ piekracuje své pravomoci ve snaze ovlivnit zaddvaci fizeni.



Tento dokument je opatien znaleckou peceti, znaleckou dolozkou a na konci je pfipojen text
v tém¢ét necitelné velikosti, ktery konstatuje, Ze se nejedna o znalecky posudek. Pro¢ toto
sdéleni je vyhotoveno témét necitelnym pismem ponechdme na posouzeni toho, kdo vykonava
dohled nad ¢innosti znalct. S ohledem na tuto skutecnost informujeme o nezdkonném chovani
znalce Krajsky soud v Brné, kde je znalec zapsan v seznamu znalct.



